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บทคดัย่อ 

ปัจจุบันการเปล่ียนแปลงการใชป้ระโยชน์ท่ีดินบริเวณชายฝ่ังเป็นปัจจัยสําคญัต่อการกดัเซาะของชายหาด 

จังหวดัภูเก็ตมีการใช้ประโยชน์ท่ีดินชายฝ่ังเพ่ือการท่องเท่ียวเป็นหลกั ส่งผลทาํให้เกิดการขยายตวัของเมืองและ

ส่ิงก่อสร้าง  ซ่ึงทาํใหเ้กิดความเส่ียงการกดัเซาะชายฝ่ังเพ่ิมข้ึน การศึกษาคร้ังน้ีมีวตัถุประสงคเ์พ่ือตรวจสอบการเปล่ียน

การใชป้ระโยชน์ท่ีดินบริเวณชายฝ่ังท่ีมีผลต่อการกดัเซาะ โดยประยกุตใ์ชเ้ทคโนโลยีการสาํรวจระยะไกลร่วมกบัระบบ

สารสนเทศภูมิศาสตร์ ขอ้มูลท่ีใชไ้ดแ้ก่ขอ้มูลภาพถ่ายดาวเทียมปี พ.ศ. 2546, 2548, 2550, 2552 และ2554 และแบ่งพ้ืนท่ี

ท่ีจาํแนกการใชป้ระโยชนท่ี์ดินเป็น 8 ประเภทคือ พ้ืนท่ีเมืองและส่ิงก่อสร้าง พ้ืนท่ีการเกษตร พ้ืนท่ีป่า พ้ืนท่ีป่าชายเลน  

พ้ืนท่ีประมงชายฝ่ัง พ้ืนท่ีแหล่งนํ้ า พ้ืนท่ีชายหาด และพ้ืนท่ีอ่ืนๆ ผลการศึกษาสามารถนาํมาเป็นขอ้มูลในการติดตาม

แนวโน้มการเปล่ียนแปลงท่ีมีผลต่อการกัดเซาะชายฝ่ัง ซ่ึงทาํให้เกิดผลความเสียหายต่อมูลค่าทรัพยสิ์นและสภาพ

ส่ิงแวดลอ้มบริเวณชายฝ่ังของจงัหวดัภูเก็ต และยงัสามารถนาํมาเป็นแนวทางในการป้องกนัความรุนแรงในอนาคต

ต่อไป 

 

ABSTRACT 

Currently, land-use change is the main factor of erosion in coastal areas. The tourism sector has been caused 

from urban and built - up expansions and coastal erosion. Phuket is a province in Thailand which supports land use 

on tourism sectors in coastal areas. The aim of this study was to detect land-use change around coastal areas in 

Phuket Province using Remote Sensing and Geographic Information System during 2003, 2005, 2007, 2009 and 

2011. Land use categories were divided into eight classes including urban and built – up, forest, mangrove forest, 

aquaculture, water body, beach and others. The results can be used for monitoring effects of land use change on 

coastal erosion which decrease land value and beautiful scenery. Moreover, it can be applied for finding of trend 

protection on risk assessment in the future. 

 

 

คาํสําคญั: การเปล่ียนแปลงการใชป้ระโยชน์ท่ีดิน การกดัเซาะชายฝ่ัง การสาํรวจระยะไกล 

Key Words: Land use change, Coastal erosion, Remote Sensing  
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บทนํา 

ภูเก็ตเป็นจงัหวดัท่ีมีชายหาดสวยงามจาํนวนมาก 

โดยมีพ้ืนท่ีชายหาดทั้ งหมดรวม 224 ตร.กม (สํานัก

บริหารยุทธศาสตร์กลุ่มจังหวดัภาคใต้ฝ่ังอันดามัน, 

2555) น อ ก จ า ก น้ี ค วา ม สว ย ง า ม ข อ ง ห า ด ทํา ใ ห้

นกัท่องเท่ียวหลัง่ไหลเขา้มาในแต่ละปี ทาํให้เกิดการ

ใชป้ระโยชน์ท่ีดินชายฝ่ัง เพ่ือกิจกรรมของมนุษย ์และ

มีการสร้างส่ิงก่อสร้าง ทั้งโรงแรม รีสอร์ท และสถาน

บริการ อีกทั้ งมีการบุกรุกพ้ืนท่ีบริเวณชายฝ่ังเพ่ิมข้ึน 

(สาํนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและ

ส่ิงแวดลอ้ม, 2553) เกิดการขยายตวัของเมืองในบริเวณ

ชายฝ่ังอย่างรวดเร็ว  แต่ในปัจจุบนัความสวยงามของ

ชายฝ่ังกําลัง ถูกบันทอนด้วยปัญหาการกัด เซาะ 

อยา่งเช่นพ้ืนท่ีหาดเลพงั บริเวณ บา้นบางเทา อ.ถลาง ท่ี

มีการกดัเซาะรุนแรงมากกว่า 5 เมตรต่อปี ซ่ึงค่าเฉล่ีย

ของการกดัเซาะบริเวณน้ีอยูท่ี่ 10 เมตรต่อปี (สิน สิน

สกุล และคณะ 2544) นอกจากน้ียงัพบวา่มีบริเวณการ

กดัเซาะปานกลาง 4 แห่ง คือ บริเวณหาดกมลา หาดป่า

ตอง อุทยานแห่งชาติสิรินาถ และชายฝ่ังอ่าวปอ (สาํนกั

บริหารยุทธศาสตร์กลุ่มจังหวดัภาคใต้ฝ่ังอันดามัน, 

2555) ซ่ึงปัญหาเหล่าน้ีทาํให้เกิดมูลค่าความเสียหาย

ท่ีดิน สาธารณูปโภคพ้ืนฐานและความสวยงามของ

ทศันียภาพ ระบบนิเวศส่ิงแวดลอ้ม คุณภาพชีวิตของ

ชุมชนท่ีไดรั้บผลกระทบจากการกดัเซาะชายฝ่ัง และมี

แนวโน้มความรุนแรงเพ่ิมมากข้ึนในอนาคต (กรม

ทรัพยากรหลกัทางทะเลและชายฝ่ัง, 2551) 

การศึกษาคร้ัง น้ี จึงนํา เทคโนโลยีการสํารวจ

ระยะไกลและระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ มาช่วยเพ่ือ

ตรวจสอบการใชป้ระโยชน์ท่ีดินต่อการกดัเซาะชายฝ่ัง 

ซ่ึงเป็นเคร่ืองมือท่ีมีประสิทธิภาพ ช่วยให้สามารถ

วิเคราะห์ขอ้มูลท่ีมีช่วงเวลานานหรือหลายช่วงเวลา

ของพ้ืนท่ีและยงัสามารถสาํรวจในเขตพ้ืนท่ีท่ีเขา้ถึงได้

ยาก ทาํใหก้ารศึกษามีความสะดวกมากข้ึน  

 

 

 

วตัถุประสงค์การวจิยั 

1. เพ่ือตรวจสอบพ้ืนท่ีกดัเซาะชายฝ่ังตั้งแต่หาดใน

ยาง จนถึง หาดราไวยใ์นจงัหวดัภูเก็ต 

2. เพ่ือตรวจสอบการใช้ประโยชน์ท่ีดินท่ีเกิดการ

กดัเซาะ สาํหรับการศึกษาแนวโนม้ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2546 

– 2554 ของการกัดเซาะชายฝ่ังในจังหวดัภูเก็ต 

 

วธีิการวจิยั 

การวิจยัคร้ังน้ีศึกษาลกัษณะการเปล่ียนแปลงการ

ใชป้ระโยชน์ท่ีดินท่ีมีผลต่อการกดัเซาะ ท่ีมีผลจากการ

ขยายตัวของเมืองรอบชายฝ่ังโดยใช้ข้อมูลจากการ

สาํรวจระยะไกล 5 ช่วงปี ไดแ้ก่ พ.ศ. 2546 2548 2550 

2552 และ 2554 โดยใช้โปรแกรมระบบสารสนเทศ

ภูมิศาสตร์เพ่ือวิเคราะห์การกดัเซาะชายฝ่ัง ซ่ึงมีวิธีการ

วจิยัดงัน้ี 

1. การปรับแก้ภาพก่อนการจาํแนก  

สามารถทาํได้โดยวิธีการปรับแก้เชิงเรขาคณิต 

ซ่ึงเป็นการกําหนดจุดควบคุมภาคพ้ืนดิน (Ground 

Control Points: GCPs) ให้ครอบคลุมพ้ืนท่ีศึกษาให้

มากท่ีสุดของทุกช่วงปี เพ่ือให้ภาพถ่ายดาวเทียมทุก

ช่วงปีมีพิกดัของภาพท่ีเป็นมาตรฐานเดียวกนั  

2. การจาํแนกประเภทข้อมูล 

การศึกษาคร้ังน้ีไดจ้าํแนกขอ้มูลแบบกาํกับ

ดูแล (Supervised classification)  ซ่ึงกําหนดการ

จาํแนกประเภทการใชป้ระโยชน์ท่ีดินทาํการศึกษาการ

ใช้ประโยชน์ท่ี ดิน 8 ประเภท คือ พ้ืนท่ีเมืองและ

ส่ิงก่อสร้าง พ้ืนท่ีการเกษตร พ้ืนท่ีป่า พ้ืนท่ีป่าชายเลน  

พ้ืนท่ีประมงชายฝ่ัง พ้ืนท่ีแหล่งนํ้ า พ้ืนท่ีชายหาด  และ

พ้ืนท่ีอ่ืนๆ  โดยกาํหนดพ้ืนท่ีตวัอยา่ง (Training areas) 

สําหรับพิจารณากลุ่มขอ้มูลท่ีได้จากการจาํแนกแบบ

กาํกับดูแล  และกาํหนดกลุ่มทดสอบขอ้มูล (Testing 

areas) เพ่ือตรวจสอบค่าความถูกต้อง สําหรับการ

จําแนกแบบกํากับดูแลคร้ังน้ีใช้วิธีการจําแนกแบบ 

Support Vector Machine: SVM (Burges. 1998) ซ่ึง

สามารถแสดงผลท่ีถูกตอ้งกวา่และมีความแปรปรวนตํ่า

สําหรับพ้ืนท่ีกลุ่มอย่างน้อย เม่ือเปรียบเทียบกับวิธี 
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Maximum Likelihood Classification: MLC (Arun      

et al, 2012 ) หลงัจากการจาํแนกดว้ยสมการ SVM 

จากนั้นนําภาพท่ีได้มาจาํแนกร่วมกับดัชนีพืชพรรณ 

(Vegetation indices) ทั้งหมด 7 ดชันี คือ Modified soil 

adjusted vegetation index (MSAVI) (Qi Chehbouni et 

al. 1994), Normalized Difference Vegetation Index 

(NDVI) (Rouse et al. 1974), Perpendicular 

Vegetation Index (PVI) (Richardson and Wiegand. 

1977), Renormalized Difference Vegetation index 

(RDVI) (Roujean and Breon.1995), Ratio vegetation 

index (RVI) (Pearson and Miller. 1972), Soil 

Adjusted Vegetation Index (SAVI) (Huete.1988) และ

Transform Normalized Difference Vegetation Index 

(TNDVI) (Tucker. 1979) รวมถึง Principal component 

analysis: PCA ซ่ึงไดภ้าพท่ีจาํแนกปีละ 19  ภาพ คือ

ภาพท่ีจาํแนกดว้ยสมการ SVM จาํนวน 1 ภาพ ภาพท่ี

จาํแนกรวมกบั SVM จาํนวน 1 ภาพ ภาพท่ีจาํแนกรวม 

PCA  จาํนวน 1 ภาพ ภาพท่ีจาํแนกรวมกบั VIs จาํนวน 

7 ภาพ ภาพท่ีจาํแนกรวม VIs + SVM จาํนวน 7 ภาพ  

และภาพท่ีจาํแนกรวม PCA + SVM จาํนวน 1 ภาพ 

จากนั้นเลือกภาพท่ีให้ค่าถูกตอ้งท่ีดีท่ีสุดเพ่ือนาํมาใช้

เปรียบเทียบการตรวจสอบการเปล่ียนแปลงการใช้

ประโยชน์ท่ีดิน ดงัตารางท่ี 1  

ตารางที่1 แสดงค่าความถูกต้องของการจําแนก

ประเภทขอ้มูลในภาพถ่ายดาวเทียม ปี พ.ศ. 

2546 - 2554 

Classifier 
Overall 

Accuracy 

Kappa 

Coefficient 

2546 +SVM+NDVI 99.82% 0.99 

2548+MSAVI 98.25% 0.97 

2550+PCA 98.54% 0.98 

2552+SVM+RVI 96.65% 0.95 

2554+PCA 97.94% 0.97 

 

ผลการวจิยั 

1. ตรวจสอบการเปลีย่นแปลง 

หลงัจากการจาํแนกภาพและเลือกภาพจากค่าความ

ถูกตอ้งท่ีดีท่ีสุดของแต่ละปี เพ่ือเป็นตวัแทนภาพสาํหรับ

ตรวจสอบการเปล่ียนแปลงการใชป้ระโยชน์ท่ีดิน นาํมา

เปรียบเทียบโดยนําปีเก่า - ปีใหม่ ด้วยวิธี Post-

classification สามารถสรุปผลการศึกษาดงัตารางท่ี 2 

 

ตารางที่2 การเปล่ียนแปลงของการใชป้ระโยชน์ท่ีดิน 

เม่ือเปรียบเทียบกนัของแต่ละช่วงปี ตั้งแต่ปี 

พ.ศ. 2546  –  2554 (ตร.กม. = km2.) 

ช้ันข้อมูล 

/ปี (km2.) 

2546 

- 

2548 

2546 

- 

2550 

2546 

- 

2552 

2546 

- 

2554 

2548 

- 

2550 

ส่ิงก่อสร้าง 22.82 -5.05 -4.81 14.56 -4.65 

แหล่งนํ้ า 34.98 -5.45 -1.63 -10.8 -4.63 

ป่า -177.9 -124.2 -133.9 -144 46.14 

ป่าชายเลน  9.64 -12.48 -12.03 39.54 -27.96 

เกษตรกรรม 66.71 180.97 186.52 86.89 113.81 

ประมง

ชายฝ่ัง 
-5.43 -10.21 -12.52 -8.95 -4.56 

ชายหาด -19.56 -19.54 -19.37 -17.01 1.29 

อ่ืนๆ 102.46 -4.05 -2.22 40.73 -119.5 

ช้ันข้อมูล 

/ปี (km2.) 

2548 

 – 

2552 

2548 

- 

2554 

2550  

- 

2552 

2550 

- 

2554  

2552 

 - 

2554  

ส่ิงก่อสร้าง -27.48 -8.01 -22.45 -2.73 19.34 

แหล่งนํ้ า -3.01 -12.17 -1.43 0.56 -8.88 

ป่า 43.9 32.85 0.37 -17.2 -11.05 

ป่าชายเลน  -21.26 30.3 5.89 49.45 51.54 

เกษตรกรรม 119.85 20.23 2.33 -91.15 -99.63 

ประมง

ชายฝ่ัง 
-6.94 -3.38 -0.15 2.09 3.55 

ชายหาด 0.2 2.56 -1.32 1.17 2.36 

อ่ืนๆ -105.3 -62.38 16.76 57.83 42.77 
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ก) ปี พ.ศ. 2546       ข) ปี พ.ศ. 2548        

 

ค) ปี พ.ศ. 2550      ง) ปี พ.ศ. 2552        

 

จ) ปี พ.ศ. 2554        

รูปที ่1 การจาํแนกการใชป้ระโยชน์ท่ีดิน ปี 2546 – 

2554  

2. ตรวจสอบพืน้ทีก่ดัเซาะ

ชายฝ่ัง

 
รูปที ่2 การตรวจสอบพ้ืนท่ีกดัเซาะชายฝ่ังในพ้ืนท่ีกมลา 

ทาํโดยนาํขอ้มูลจากการจาํแนกพ้ืนท่ีชายหาดท่ี

อยู่ในรูปของขอ้มูลเชิงภาพ (Raster) แปลงให้อยู่รูป

ขอ้มูลเชิงทิศทาง (Vector) เพ่ือซอ้นทบัขอ้มูล (รูปท่ี 1) 

จากนั้นปรับแกเ้ส้นแนวชายหาด หลงัจากการปรับแก้

สร้างขอบเขตพ้ืนท่ีครอบคลุมพ้ืนท่ีชายหาดท่ีตอ้งการ

เปรียบเทียบ โดยเปรียบเทียบจากขอ้มูลปีก่อนหนา้กบั

ปีหลงั จึงไดข้อบเขตเ แต่เน่ืองจากกลุ่มขอ้มูลยงัอยูใ่น

รูปเส้นขอบแนวชายฝ่ังเป็นทุกๆ 2 ช่วงเวลา ทั้งหมด 

10 ช่วงปี คือปีพ.ศ. 2546-2548, 2546-2550, 2546-

2552, 2546-2554, 2548-2550, 2548-2552, 2548-2554, 

2550-2552, 2550-2554 และ 2552-2554 ซ่ึงศึกษาพ้ืนท่ี

ชายหาดทั้งหมด 8 หาด ดงัตารางท่ี 3  

 

 
รูปที3่ พ้ืนท่ีชายหาดจาํนวน 8 หาด ตั้งแต่ ปี พ.ศ. 2546 

– 2554 (ตร.กม. = km2.)  
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เม่ือทราบพ้ืนท่ีท่ีค ํานวณได้จากข้อมูลเชิง

ทิศทางจากขอบเขตแต่ละชายหาดและนาํขอ้มูลปีก่อน

หนา้ลบดว้ยขอ้มูลปีหลงั จึงไดข้อ้มูลการเปล่ียนแปลง

ของพ้ืนทับถม พ้ืนท่ีคงตวัและพ้ืนท่ีกัดเซาะ ชายหาด

ในแต่ละปีดงัตารางท่ี  4 – 11 

 

ตารางที4่ แนวโนม้การทบัถม คงตวั กดัเซาะของพ้ืนท่ี

ชายหาดในยาง (ตร.กม = km2.) 

ปีท่ีเปรียบเทียบ ทบัถม คงตวั กดัเซาะ 

2546 – 2554 0.118 0.384 0.087 

2546 – 2552 0.179 0.379 0.093 

2546 - 2550 0.257 0.264 0.208 

2546 - 2548 0.124 0.310 0.161 

2548 - 2554 0.168 0.390 0.112 

2548 - 2552 0.234 0.288 0.214 

2548 - 2550  0.114 0.320 0.182 

2550 - 2554 0.258 0.263 0.295 

2550 - 2552 0.039 0.396 0.162 

2552 - 2554  0.248 0.186 0.335 

 

ตารางที5่ แนวโนม้การทบัถม คงตวั กดัเซาะของพ้ืนท่ี

ชายหาดกมลา (ตร.กม =km2.) 

ปีท่ีเปรียบเทียบ ทบัถม คงตวั กดัเซาะ 

2546 – 2554 0.008 0.035 0.043 

2546 – 2552 0.016 0.035 0.043 

2546 - 2550 0.037 0.058 0.019 

2546 - 2548 0.042 0.059 0.018 

2548 - 2554 0.064 0.032 0.019 

2548 - 2552 0.071 0.030 0.021 

2548 - 2550  0.016 0.026 0.025 

2550 - 2554 0.022 0.079 0.017 

2550 - 2552 0.007 0.036 0.060 

2552 - 2554 0.007 0.036 0.065 

 

ตารางที6่ แสดงแนวโนม้การทบัถม คงตวั กดัเซาะของ

พ้ืนท่ีชายหาดกระรน (ตร.กม = km2.) 

ปีท่ีเปรียบเทียบ ทบัถม คงตวั กดัเซาะ 

2546 – 2554 0.015 0.152 0.082 

2546 – 2552 0.087 0.112 0.123 

2546 - 2550 0.119 0.118 0.116 

2546 - 2548 0.049 0.076 0.158 

2548 - 2554 0.098 0.101 0.066 

2548 - 2552 0.130 0.107 0.060 

2548 - 2550  0.058 0.068 0.100 

2550 - 2554 0.074 0.163 0.035 

2550 - 2552 0.011 0.114 0.084 

2552 - 2554 0.007 0.119 0.118 

 

ตารางที7่ แนวโนม้การทบัถม คงตวั กดัเซาะของพ้ืนท่ี

ชายหาดป่าตอง (ตร.กม = km2.) 

ปีท่ีเปรียบเทียบ ทบัถม คงตวั กดัเซาะ 

2546 – 2554 0.017 0.090 0.030 

2546 – 2552 0.072 0.063 0.058 

2546 - 2550 0.064 0.080 0.040 

2546 - 2548 0.003 0.061 0.059 

2548 - 2554 0.095 0.040 0.067 

2548 - 2552 0.073 0.071 0.037 

2548 - 2550  0.009 0.054 0.053 

2550 - 2554 0.069 0.075 0.060 

2550 - 2552 0.024 0.040 0.095 

2548 - 2546  0.017 0.047 0.097 
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ตารางที ่8 แนวโนม้การทบัถม คงตวั กดัเซาะของพ้ืนท่ี

ชายหาดกระตะ (ตร.กม = km2.) 

ปีท่ีเปรียบเทียบ ทบัถม คงตวั กดัเซาะ 

2546 – 2554 0.005 0.054 0.041 

2546 – 2552 0.006 0.072 0.023 

2546 - 2550 0.073 0.022 0.073 

2546 - 2548 0.005 0.053 0.042 

ปีท่ีเปรียบเทียบ ทบัถม คงตวั กดัเซาะ 

2548 - 2554 0.035 0.044 0.015 

2548 - 2552 0.077 0.018 0.041 

2548 - 2550  0.031 0.027 0.032 

2550 - 2554 0.079 0.016 0.063 

2550 - 2552 0.008 0.050 0.028 

2548 - 2546  0.052 0.006 0.089 

 

ตารางที ่9 แนวโนม้การทบัถม คงตวั กดัเซาะของพ้ืนท่ี

ชายหาดกระตะนอ้ย (ตร.กม = km2.) 

ปีท่ีเปรียบเทียบ ทบัถม คงตวั กดัเซาะ 

2546 – 2554 0.004 0.034 0.012 

2546 – 2552 0.002 0.033 0.014 

2546 - 2550 0.003 0.043 0.003 

2546 - 2548 0.001 0.023 0.024 

2548 - 2554 0.005 0.030 0.009 

2548 - 2552 0.005 0.030 0.009 

2548 - 2550  0.012 0.034 0.004 

2550 - 2554 0.014 0.033 0.002 

2550 - 2552 0.002 0.021 0.013 

2548 - 2546  0.001 0.022 0.024 

 

 

 

 

 

 

 

ตารางที่ 10 แนวโน้มการทับถม คงตวั กดัเซาะของ

พ้ืนท่ีชายหาดในหาน (ตร.กม = km2.) 

ปีท่ีเปรียบเทียบ ทบัถม คงตวั กดัเซาะ 

2546 – 2554 0.024 0.041 0.005 

2546 – 2552 0.021 0.036 0.010 

2546 - 2550 0.033 0.032 0.014 

2546 - 2548 0.010 0.031 0.014 

2548 - 2554 0.034 0.031 0.010 

2548 - 2552 0.032 0.024 0.017 

2548 - 2550  0.045 0.020 0.022 

2550 - 2554 0.014 0.043 0.022 

2550 - 2552 0.020 0.045 0.020 

2548 - 2546  0.016 0.018 0.046 

 

 

ตารางที่ 11 แนวโน้มการทับถม คงตวั กดัเซาะของ

พ้ืนท่ีชายหาดราไวย ์(ตร.กม = km2.) 

ปีท่ีเปรียบเทียบ ทบัถม คงตวั กดัเซาะ 

2546 – 2554 0.008 0.013 0.011 

2546 – 2552 0.009 0.015 0.008 

2546 - 2550 0.024 0.021 0.003 

2546 - 2548 0.006 0.013 0.011 

2548 - 2554 0.016 0.008 0.012 

2548 - 2552 0.032 0.013 0.007 

2548 - 2550  0.008 0.011 0.009 

2550 - 2554 0.025 0.020 0.005 

2550 - 2552 0.009 0.010 0.015 

2548 - 2546  0.005 0.014 0.031 

 

อภิปรายและสรุปผลการวจิยั 

ผลการศึกษาพบว่าช่วงปีท่ีส่งผลต่อการกัดเซาะ

ชายฝ่ังของแต่ละชายหาด คือ ช่วงปี 2552 – 2554 โดย

มีพ้ืนท่ีกดัเซาะ คือหาดในยาง 0.335 ตร.กม  หาดกมลา  

0.065 ตร.กม.  หาดกระรน  0.118 ตร.กม.  หาดป่าตอง 

0.095  ตร.กม. หาดกระตะ 89,098 ตร.ม. หาดกระตะนอ้ย 
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23,702 ตร.ม. หาดในหาน 46,468 ตร.ม. และหาดราไวยมี์

พ้ืนท่ีกดัเซาะ 30,566 ตร.ม. 

สอดคลอ้งกับผลการตรวจสอบการเปล่ียนแปลง

การใชป้ระโยชน์ท่ีดินชายฝ่ัง คือ ช่วง ปี 2552 – 2554 

ท่ีมีการขยายตวัของเมืองท่ี 19.34 ตร.กม. และมีพ้ืนท่ี

ป่าลดลง 11.05 ตร.กม. และเม่ือพิจารณาตั้งแต่ปี 2546 

– 2554 ทั้งจากการแปลภาพดว้ยสายตาและจากการ

ตรวจสอบการเปล่ียนแปลงดว้ยโปรแกรมดา้นสํารวจ

ระยะไกลก็แสดงข้อมูลการเปล่ียนแปลงในทิศทาง

เดียวกนั คือ พ้ืนท่ีการใชป้ระโยชน์ท่ีดินเพ่ิมข้ึน เพราะ

จากการขยายตวัของเมืองและส่ิงก่อสร้าง และพบวา่มี

พ้ืนท่ีนํ้ าลดลง ซ่ึงมีผลจากการถมท่ีดินและเกิดการทบั

ถมชายฝ่ัง ทาํใหเ้กิดตะกอนชะลา้งลงทะเล ส่วนหน่ึงก็

ทาํให้ขดัขวางการไหลเวียนของกระแสจนทาํให้เสีย

สมดุลตามธรรมชาติ  แต่อย่างไรนอกจากการใช้

ประโยชน์ท่ีดินชายฝ่ังท่ีเป็นปัจจยัหลกัแลว้ ยงัมีปัจจยั

ทางธรรมชาติท่ีทาํใหเ้กิดการกดัเซาะ 
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